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12° REUNION DEL COMITE DE GEOTECNIA Y ESTRUCTURAS
PARA LA REVISION DE PROYECTOS
MINUTA
Fecha 13/ 05 /2020 Hora Inicio | 17:00 horas.
Lugar Videoconferencia Hora Fin 19:00 horas.
ACUERDOS GENERALES

e La13°Reunién del Comité de Geotecniay Estructuras se llevara a cabo por video-conferencia.

e |SC y Comisién tendra reuniones externas a este Comité para darle seguimiento a los
proyectos ya revisados informando de los avances.

e Enla 13° Reunidn de este comité se ampliardn los comentarios por parte del Ing. Juan Mario
Rodriguez para el inmueble Querétaro 170

PROYECTOS TRATADOS:

1. REVILLAGIGEDO 78. (Direccion: Revillagigedo N° 78, col. Centro, Alcaldia Cuauhtémoc).

Presenta; Arg. Oscar S. Garcia Hernandez (ISC)

RESUMEN:

Edificio para Rehabilitacion. Es la segunda vez que se presenta en el Comité Comité (se revisé en
la 2da reunién del dia 03 de marzo del 2020), en esta ocasién la empresa proyectista ROMACO
solicitd exponer su propuesta.

PRESENTACION DEL PROYECTO (por la empresa ROMACO)

ROMACO informa que los cambios que se recomendaron por la mesa estructural, ya fueron
presentados al CSE Ing. Oscar de la Torre, sobre otra propuesta de intervencién en la
cimentacion.

ROMACO informa que el CSE no tiene problema en cambiar el procedimiento de muros W
por aplanados estructurales con malla electro-soldada.

Comenta ROMACO que ellos y el CSE, el Ing. de la Torre, estan en la disposicion de validar
las recomendaciones establecidas en la bitacora de obra, el Dr. Berrén comenta que es valido
hacer los cambios en este instrumento legal. Por lo tanto, se solicitara la bitacora de obra a
la administradora para anotar las modificaciones.

Con relacién a las calas en la cimentacidén que se recomendaron. La proyectista ROMACO
comenta que no se realizaron porque se requiere permiso del INBAL para intervenir.
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e Laproyectista ROMACO comenta, que aparte de las notas en la bitdcora de obra, se propone
que las adecuaciones al proyecto sean consideradas por la constructora que intervendra el
inmueble.

OPINIONES/PROPUESTAS:

e Se solicitd a ROMACO anotar en bitacora de obra, las recomendaciones
realizadas al proyecto de rehabilitacién por este Comité.

e El Dr. Berrdon comenta que las responsabilidades del proyecto son compartidas
tanto por el proyectista y el CSE, como lo indica el actual Reglamento de
Construcciones.

e Posterior a las adecuaciones al proyecto de rehabilitacion anotadas en bitacora
de obra, se recomienda realizar un reunion con todos los involucrados para
agilizar proceso.

e Con referencia a que el inmueble estd tomando su propia verticalidad, se
recomienda revisar si pilas y pilotes fueron desplantados a una capa dura.

e Se necesita cerrar el proyecto de rehabilitacion para tener un presupuesto
integral.

e Esta misma situacion se considera para el inmueble ubicado en Martires de Rio
Blanco N°128, edificio 51.

ACUERDO:

-Se le entregara la Bitacora de Obra a la Proyectista ROMACO para anotar las adecuaciones al
proyecto y que sean firmadas por todas las partes involucradas y validadas por el CSE.

-Realizar reunién con todas las partes involucradas para coordinar y agilizar el proceso,
particularmente considerando que es un inmueble catalogado.

-EI' ISC enviara al proyectista y CSE, los comentarios de la revision del Comité de Geotecnia 'y
Estructuras para su atencién.

2. AV. MEXICO 4 (Direccién: Av. México N° 4, col. Hipédromo, Alcaldia Cuauhtémoc).
Presenta; Ing. Edgar Adrian Romo (ISC)

RESUMEN:
Edificio para Reconstruccién. El inmueble ingresa por segunda ocasion a este Comité (se presentd

en la 5ta reuniéon del 24 de marzo del 2020). En esta ocasion estuvieron presentes el CSE, Ing.
Eloy Morales y el proyectista, Ing. Diego Pacheco, a exponer la propuesta del proyecto.

PRESENTACION DEL PROYECTO. (Por el CSE y proyectista).
e Mencionan que se esta trabajando en optimizar el proyecto, procedimientos,
materiales y costos.
e El CSE comentd que serda complicado optimizar a un mas los espectros de sitio
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por las condiciones que el proyecto presenta.

Analizaran la propuesta de cimentacion con pilas y no con pilotes de control, se
presentara en cuanto se tenga para su revision en la mesa estructural. De igual
manera la recomendacién de hacer un sétano y medio.

OPINIONES/PROPUESTAS:

ACUERDO:

El Dr. Berrén afirma que los cambios para optimizar se deberdn realizar de
acuerdo a lo establecido por el Reglamento de Construcciones y Normas
complementarias principalmente, sin dejar a un lado la seguridad del inmueble.
Respecto a los pilotes de control se reitera la recomendacidn previa:

“No es conveniente la solucidn de pilotes de control en la cimentacidn, se propone
un sistema de pilas. Ya que el terreno se encuentra en una zona de transicion con
mantos colgados y hundimiento regional casi nulo. Son sistemas sequros pero
diferentes en costo-beneficio reduciendo el presupuesto en obra y
mantenimiento.”

Esperaremos la nueva propuesta por parte del proyectista y CSE para analizarla en el Comité.

3. TEHUANTEPEC 32 (Direccién: Tehuantepec N° 32, Col. Roma Sur, Alcaldia Cuauhtémoc).

Presenta; Ing. Juan Zamorategui (I1SC)

RESUMEN:

Edificios para Rehabilitacién. DRO Luis Angel Guerrero Sanders, P.B. y 4 niveles, golpeteo con el
edificio contiguo (Toluca 28), marcos rigidos, muros de tabique rojo y losas ligera.

OPINIONES/PROPUESTAS:

El principal dafio que presenta el inmueble es en muros divisorios. Proyecto
basado en el reforzamiento estructural de muros.

El edificio estd analizado como edificio regular, sin embargo, parece no ser un
edificio regular. La propuesta de memoria de calculo no es clara para su
interpretacion y carece de informacién, por lo tanto, se requiere
complementarla.

Proyecto de rehabilitacion muy escueto, carece de detalles y procedimientos
constructivos en los muros a intervenir y cémo ligarlos a la estructura.

Se recomienda adicionar muros de rigidez en planta baja para reforzar la seccién
transversal para tomar esfuerzos por cortantes, ya que el reforzamiento
planteado en el proyecto resulta escaso.

En los muros que estdn muy dafados, analizar si no resulta una mejor opcién la
reconstruccién de estos con la resistencia adecuada para que cumplan por
cortante, en lugar de reforzarlos.
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ACUERDO:
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Se recomienda realizar calas para observar la integracién de los materiales en los
muros diafragma que tienen afectaciones severas. Si fuera el caso, se
recomienda reconstruir por completo el elemento para cubrir los esfuerzos por
cortante.

Aunque se comenta que el edificio aparentemente no estd emergido y no tiene
deformaciones diferenciales, no se presenta estudio de mecdnica de suelos, ni
tampoco ningun tipo de medicion. Por lo tanto, se recomienda realizar una cala
para verificar el tipo de cimentacidn existente y sus condiciones; se midan las
deformaciones verticales y desplomos vy se revise la separacion de colindancias
con los inmuebles contiguos, particularmente con el colindante al poniente. Hay
que cuidar junta de colindancia para evitar futuros golpeteos.

Si los resultados de estas mediciones son 6ptimos, posiblemente se pueda
descartar la mecanica de suelos y presentar nuevamente a esta mesa los
resultados de los estudios sugeridos.

Respecto a cudl seria el proceso de intervencion entre Tehuantepec 32 vy el
edifico colindante que serd reconstruido. Se recomienda iniciar trabajos de
reforzamiento en Tehuantepec 32 y posteriormente iniciar trabajos de geotecnia
y cimentacion en el inmueble colindante Toluca 28.

- EI'ISC enviara al proyectista y CSE, los comentarios de la revision del Comité de Geotecniay
Estructuras para su atencion.

4, RIO NAZAS 169 (Direccion: Rio Nazas N° 169, Col. Cuauhtémoc, Alcaldia Benito Juarez).

Presenta: Ing. Juan Zamorategui (I1SC)

RESUMEN:

Edificio para Rehabilitacion.

Por el sismo presentd dafios en columnas (grietas) y torsion afectando a muros. La
propuesta considera un mejoramiento del suelo con técnica de sub-excavacion.

OPINIONES/PROPUESTAS:

No se presenta estudio de mecanica de suelos suponiendo que el inmueble a
simple vista no presenta ninguna inclinaciéon o hundimiento severo. Por lo tanto,
se recomienda realizar calas para verificar el tipo de cimentacién y sus
condiciones, mediciones de asentamientos y desplomos y revisiéon de la
separacion en las colindancias, ya que este se dafid por el golpeteo. Si los
resultados de estas recomendaciones son déptimos, posiblemente se pueda
descartar la mecanica y presentar nuevamente a esta mesa los resultados.

En la visita de obra se observé que el inmueble presenta nulo mantenimiento y
sufrié dafios estructurales muy severos principalmente en planta baja y muros.
Por lo tanto, se tendrd que valorar el costo-beneficio de la propuesta de
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rehabilitacidn, ya que se prevé una intervencion estructural costosa.

e Se verificara que el proyecto considere el reforzamiento de todos los muros. Si
no es el caso, se sugiere que se agregue una nota que sefiale que todos los muros
afectados deberdn reforzarse.

e Por lo anterior, se recomienda analizar la posibilidad de reconstruir el edificio
con redensificacién, incrementando la plusvalia.

ACUERDO:

-El ISC enviara al CSE y proyectista los comentarios de la revisiéon del Comité de Geotecnia y
Estructuras para su atencién. En las observaciones se consideraran los comentarios de la empresa
constructora.

5. PEDRO ANTONIO DE LOS SANTOS 50 (Direccion: Pedro Antonio de los Santos N° 50, col.
San Miguel Chapultepec, Alcaldia Miguel Hidalgo).
Presenta: Ing. Fabian Martinez del Valle (ISC)

RESUMEN:
Edificio para Reconstruccidn.

OPINIONES/PROPUESTAS:

e Proyecto resuelto estructuralmente de forma eficiente.

e Lamecanica de suelos carece de informacién se recomienda complementarla con los
siguientes puntos.
- Realizar piezometria para verificar si existe manto colgado.
- Considerar los esfuerzos efectivos y sumarlos a los esfuerzos totales.
- No se consideran esfuerzos triaxiales en la resistencia de la capa dura.
- Revisar la capacidad de carga del suelo conforme al Reglamento de Construcciones
y las Normas técnicas complementarias.

ACUERDO:
El ISC enviara al proyectista y CSE, los comentarios de la revision del Comité de Geotecniay
Estructuras para su atencion.

6. PEDRO ROMERO DE TERREROS 303 (Pedro Romero de Terreros N° 303, col. Del
Valle, Alcaldia Benito Juarez).

RESUMEN:

Edificio para Rehabilitacidn. Son 2 torres, de la cual sélo se intervendra la mas alta. Edificio
con muros de carga.
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OPINIONES/PROPUESTAS:

e En la visita de obra que realizé el Ing. Federico Romo, se observo que el
inmueble sufrié afectaciones principalmente en los muros divisorios de
los niveles inferiores. Estructuralmente no se observa afectado.

e Serecomienda revisar la capacidad de carga del cajén de cimentacidn, el
cual por condiciones estaticas si pasa y por condiciones dindmicas no de
acuerdo al Reglamento de Construcciones, principalmente en las
esquinas del inmueble ya que existe una excentricidad de las cargas. Se
propone realizar una pantalla perimetral rigida o una inyeccién para que
cumpla con el Reglamento.

e Realizar las consideraciones pertinentes que tomen en cuenta la
inclinacion que presenta el inmueble hacia el norponiente y cumpla como
lo marca Reglamento de Construcciones.

ACUERDO:

- EI'ISC enviard al proyectista y CSE, los comentarios de la revision del Comité de Geotecniay
Estructuras para su atencion.
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